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「全國水環境改善計畫」 

臺中市第一階段審查會議及現勘紀錄 
會議時間：106年 08月 23日（星期三） 下午 3時 30分 

現勘時間：106年 08月 23日（星期三） 上午 9時 00分 

會議地點：陽明市政大樓 2樓採購發包室 

現勘地點：綠川、惠來溪、潮洋溪、黎明溝、南勢溪、南勢坑溪 

會議主持人：李副秘書長賢義 

現勘主持人(第一場次) ：廖專門委員健堯    

現勘主持人(第二場次) ：韓副局長乃斌                            記錄：方于芸 

審查會議及現勘意見 辦理情形 

一 王委員傳益 

現勘及審查會議意見 

1 

各工程計畫完成後之後續管理計畫為成敗

之關鍵，因此如何減低政府部門人力經費之

負擔為重要工作。可朝結合地方 NGO、社

區及企業等認養協助或志工隊、自主防災社

區等來分擔工作，並適時給予表揚以提升企

業形象等，增加認養意願。如黎明溝附近居

民成立黎明城鄉發展協會，主動積極加入協

助認養。 

後續維護管理計畫主要為臺中市政府水利局

負責，但會參考委員意見辦理，如未來於工

程完工後一年內，將由機關協助周邊社區民

眾成立認養組織或維護巡守隊等方式作為後

續經營方式。 

2 

效益評估可再加強，以提升計畫之競爭力，

對於直接及間接效益，可量化及不可量化效

益均需綜整列出。亮點凸顯及與周遭城鄉發

展結合之擴大效益等，如南勢溪及南勢坑溪

其亮點較不明顯，感覺較屬區域性效益，建

議再增加亮點部分。 

南勢坑溪及南勢溪皆為大肚台地西側順向

河，各順向河於南山截水溝完成後多數將接

至山腳大排系統。南勢坑溪及南勢溪之營造

於整體系統中屬於南山截水溝工程之生態補

償措施之一，亦為系統中各順向河環境營造

之示範點，後續將加強此部分之論述以強化

山腳大排環境營造效益及亮點。 

3 

用地處理需明確，對於非市府所轄之公有土

地撥用，宜儘早接洽其管理單位，以利後續

土地撥用之辦理，如南勢溪及南勢坑溪不明

確。 

對於非市府所轄之公有土地，已著手後續土

地撥用之程序。 

4 

水環境改善防災仍為第一優先，建議增列科

技防災設施於常致災或易淹水河段，如

CCTV監視系統、水位計監測系統等結合物

聯網達成科技預警防災之目標。 

水環境營造將規劃近水區域，未來將規劃水

位計監測系統與警示系統，以提早預警近水

區域活動之民眾。 
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5 

生態檢核表宜依河川或排水特性不同分別

列表，由於河川與排水特性不同應有所區

隔，如河川水域型態較具多樣性，生態較豐

富，動床變化大，而排水主要為排洪其水域

型態較單調，生態較單調，主要強調在環境

景觀之塑造及民眾使用率。 

本案生態檢核作業所填列之「區域排水生態

速簡評估檢核表」，即是根據「快速棲地生態

評估方法」(RHEEP)針對區域排水的特性作

調整修正以適合作其評估所用。(參照經濟部

水利署水利規劃試驗所「區域排水生態指標

及評估檢核方法之研究」) 

6 

水湳水資源中心水量分配宜妥善規劃，其包

含水湳經貿特區、中科及惠來溪之需求。廢

水處理綠川及惠來溪部分排至福田污水處

理廠處理其處理量宜評估。 

惠來溪上游有灌溉水源補助，目前評估水湳

水資源中心處理量約為 14,400CMD，可分配

於惠來溪補助之使用量約為 1,500CMD。 

7 
健康公園地下礫間處理設施可增加觀察、檢

測廊道，提昇環境教育功能。 

健康公園鄰近信義國小及中興大學，除增加

觀察廊道外，亦將考量結合周邊學校進行環

境教育課程，擴大其效益。 

8 

南勢溪及南勢坑溪之入口意象及動線串接

規劃建議加強，另上游之系列囚砂池及防砂

壩宜有年度疏濬計畫，以免下游湧泉遭埋

沒，無法凸顯其亮點。 

山腳大排水環境改善計畫所在位置過去即因

與周圍地區連結之出入口較不明顯，鮮有人

至，爰可保持良好生態環境。為維持生物棲

息環境及原有幽靜氛圍，將在出入口及動線

規劃上減少出入口，並採取單一動線，後續

將加強動線指示系統，明確引導民眾前來此

區。另已加強說明計畫區湧泉特色，並與周

邊景點動線串連；另防砂壩及囚砂池等市府

每年汛期前均會定期疏濬，避免造成下游水

道土砂淤積，以避免颱洪災情，及維持湧泉

湧出量。 

二 宋委員文沛 

現勘意見 

1 
綠川上游截流水量應估算，以維持其常態流

量。 

綠川截流主要係針對排入之晴天污水，其常

流量將由上游現地處理之放流水及自然湧出

之地下水供應，故截流後應無常流量不足之

問題。 

2 
綠川綠空鐵道到長春公園串連可透過景觀

手法處理與復興路交叉之道路問題。 

綠川自綠空鐵道到長春公園間兩岸綠樹成蔭

，景觀良好，但周圍巷道狹窄腹地小，本案

建議改善現有人行環境，減少過量設計，採

用一致視覺元素，形塑連續性動線為此段設

計主軸。 

3 
綠川綠空鐵道與本案設計應合併以創造都

市景觀。 

綠空鐵道刻正由本府都市發展局辦理規劃設

計，本局亦有出席都發局審查會議了解其規

劃構想。本案設計與綠空鐵道皆建議將綠川

與鐵道間之既有道路改為人行空間，擴大活

動範圍並強化兩者間之聯結。 
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4 

惠來溪水源來自水湳水資源回收中心，水量

是否足夠？建議應納入附近相關生活污水

經處理後納入。鄰近臺灣大道段兩側種植淺

根性之黑板樹，已影響步道平整性，建議可

納入一併改善。 

惠來溪上游有灌溉水源補助，目前評估水湳

水資源中心處理量約為 14,400CMD，可分配

於惠來溪補助之使用量約為 1,500CMD。惠

來溪於臺灣大道北段之人行道改善工程將會

再審慎評估，納入改善計畫中。 

5 
惠來溪於朝馬運動公園旁位於轉彎處為攻

擊面，汛期易受影響，應注意安全設計。 
計畫加設導水丁壩設計，以降低河水衝擊。 

6 

黎明溝附近居民較多年長者，如緩草護岸能

注意友善空間及友善環境設計，亦能成為亮

點。 

黎明溝之緩坡護岸設計即為因應周邊居民之

需求而生，故在護岸設計上雖以生態護岸為

主，仍將設計友善全齡透水步道，使年長者

、輪椅及嬰兒車等亦可便利通行。 

7 

山腳大排水系之南勢坑溪漫步森林區域其

植栽設計應配合現有林相，另應考量使用性

與景觀人潮。 

南勢坑溪漫步森林區植栽以採用台灣原生種

植物進行設計，並以融入當地環境為設計目

標。 

審查會議意見  

1 
感謝臺中市政府水利局對大臺中水環境如

此用心、努力，令人感動。 
感謝委員意見。 

2 南勢溪相關設施後續維護管理請強化說明。 

南勢溪屬較自然之區排，規劃設計時即採減

量設計，避免於河道內設置過多永久設施，

降低後續維護管理；植生部分則設計多樣化

植栽，使其自然生長演替，僅需於每年汛期

前針對阻礙水流部分進行適當整修。 

3 

由於山腳大排水系位置較為偏僻，但湧泉具

有特色，其交通可及性應特別強化之，入口

意象應如何強化？ 

山腳大排計畫雖位置較為偏僻，但鄰近交通

包含台 1線、台 12線、縣道 136 及鐵路等，

將於重要路口提供指標及新設出入口，明確

引導民眾前往，提高可及性；另入口意象設

計將採用可代表當地之物種形象來強化地方

特色。 

4 計畫書中文字、圖號等請檢核並補正。 謹遵辦理檢核修正。 

5 
惠來溪水利工程自評表缺設計單位，區域排

水生態速檢表缺日期及填表人。 
謹遵辦理確切填寫。 

6 

黎明溝為都市內可貴的生態流域且生態豐

富，水源的管理與控制以及水質的確保，建

議可用高科技方式監測，友善堤防之改善應

注意友善空間及友善環境。 

黎明溝在當地居民及志工之努力下保有良好

生態環境，其水源及水質皆受到當地居民關

注，若有任何異狀都可即時發覺通報處理，

惟上游生活污水排入事件發生時間短，負面

影響劇烈，故在本案計畫即以工程方式進行

監測及防治，以避免污水事件危害。護岸設

計上雖以生態護岸為主，仍將設計友善全齡

透水步道，使年長者、輪椅及嬰兒車等亦可

便利通行。 
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審查會議及現勘意見 辦理情形 

三 莊委員順興 

現勘意見 

1. 

綠川整體計畫清晰，計畫營造之綠川水環境

貫穿市核心區，對都市發展相關效益顯著，

值得推展。 

綠川為流經臺中市區之重要區排，惟過去因

缺乏規劃之快速發展，導致綠川污染嚴重，

本案計畫重點即在於翻轉綠川水岸意象，讓

綠川從避之不及之後巷排水溝蛻變成水岸新

軸線。 

2 
綠川各分項分段工程之推展建議納入各段

社區意象營造多元特色。 

綠川沿途流經商業區、住宅區及文教區，各

段營造重點不盡相同，後續將配合各段社區

居民生活需求不同進行相應之營造手法。 

3 
綠川各段污水截流應落實，以確保水質符合

要求。 

目前規劃之截流範圍為綠川全線，必將有效

改善綠川水質，惟因工程範圍大，故將分段

分期進行工程，逐段改善水質。 

4 
對於綠川擬建設之現地處理工程-礫間處理

綠川污水，建議加強環境教育特色之展現。 

目前初步評估之候選場址為健康公園。健康

公園鄰近信義國小及中興大學，可配合結合

周邊學校進行環境教育課程，擴大環境教育

效益。 

5 

惠來溪水系水環境改善整體計畫位於市中

心發展區域，營造水環境提昇都市生活及形

象，值得推展。 

感謝委員意見。 

6 

惠來溪水源擬引自水湳水資源回收中心，以

多少水量維持惠來溪之基流需求，應加以確

認。 

惠來溪上游有灌溉水源補助，目前評估水湳

水資源中心處理量約為 14,400CMD，可分配

於惠來溪補助之使用量約為 1,500CMD，基

流量需求將再進行確認。 

7 
惠來溪全河段之開蓋親水環境建議列入全

期規劃。 

將再審慎評估其開蓋可能性。 

 

8 潮洋溪水質之提昇應列入重點。 
潮洋溪未來改善計畫將以水質改善為主要重

點取向。 

9 

黎明溝現況水體生態環境佳，配合當地社區

文化發展值得推展成為台中水環境社區亮

點。 

黎明溝在當地居民及志工之努力下保有良好

生態環境，在規劃之初即以將黎明溝發展成

為臺中水環境社區營造示範點為目標，後續

將持續與黎明城鄉發展協會進行討論溝通，

以期在營造完成後，社區可將社區營造經驗

傳承至其他社區。 

 

10 
黎明溝水質之管控應納入工程考量，確保水

質安全。 

本案計畫已考量以工程方式進行上游雨水下

水道之監測及污水防治，以避免污水事件危

害。 
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11 

山腳大排水系之南勢坑溪水環境改善工程

已擬訂改善計畫，建議加強湧泉季節水量之

掌握，及計畫對周邊效益之說明。 

臺中市政府目前正辦理「臺中市地下水資源

調查建置運用管理計畫-大肚山等地區湧泉

調查及利用可行性評估」，南勢坑溪現已完成

枯水期地下水位調查，後續將持續收集成果

資料加強說明湧泉季節水量，及計畫對周邊

效益。 

12 

南勢坑溪改善工程後續之維護管理如何與

當地社區或民間團體結合，建議先加強了

解。 

本計畫於 105 年 11 月前往現地拜訪當地里

長、議員及居民，了解地方需求，並於 106

年 6 月辦理地方說明會說明規劃成果，後續

將於設計完成施工前說明會時加強說明後續

維護管理措施。 

13 

南勢溪「湧泉洗衣」文化擬開發成為台中郊

區社區水環境特色，值得推展，建議後續之

維護管理應加強與當地社區或民間團體結

合。 

南勢溪湧泉洗衣文化受到當地居民關注，目

前已有當地組織進行導覽活動，建議後續導

入都市發展局社區規劃師制度，進行社區自

主營造，並保存推動在地洗衣文化。 

審查會議意見 

1 

綠川及惠來溪水環境改善工程計畫之區域

排水生態速簡評估檢核表，評估是否適當？

請檢核。 

已與專業生態團隊合作進行檢核作業。 

2 
計畫書撰寫建議加強與「執行作業注意事

項」第十一項之連結與說明。 
遵照辦理。 

四 劉委員振隆 

現勘及審查會議意見 

1 

封面名稱請確認。例如「整體計畫」工作計

畫書，及「水系」應為「系統」。另建議「惠

來溪系統（惠來溪、潮洋溪及黎明溝）」、「山

腳大排（南勢坑溪及南勢溪）」。 

 

遵照辦理。 

 

2 
計畫書之習慣水利名詞請統一，例如排水稱

系統，集水區、河川稱水系及流域。 
遵照辦理。 

3 目錄、圖目錄、表目錄、附錄目錄請標示。 遵照辦理。 

4 

一、章節建議先敘明計畫權屬，為排水或野

溪，及計畫長度。圖 1計畫範圍示意圖應以

1/25000 經建版標示大範圍，1/5000 航照

圖標示細部範圍，並標示計畫起終點。 

遵照辦理。 

5 

二、現況環境概述建議以區位之點、線或面

之串聯性說明重要景點之特色，及特殊生態

物種。 

遵照辦理。 
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審查會議及現勘意見 辦理情形 

6 

本計畫應以安全為前提下辦理水環境，建議

於二、環境概況新增說明「安全」及現況河

寬說明之規劃，在此基礎下說明水環境特

色。 

遵照辦理。 

7 環境教育場域可作為願景或納入維護管理。 遵照辦理。 

8 
營運管理計畫建議補充市府承諾持續免責

維護管理之具體做法。 

後續維護管理計畫主要為臺中市政府水利局

負責，但會參考委員意見辦理，如未來於工

程完工後一年內，將由機關協助周邊社區民

眾成立認養組織或維護巡守隊等方式作為後

續經營方式。 

9 建議補充NGO及民眾認同度，以爭取高分。 謹遵辦理，強調敘述與民眾溝通內容。 

10 
效益可再量化，建議以綠川之跨域加值效

益。 
謹遵辦理，量化效益內容並條列敘述。 

五 顧委員玉蓉 

現勘意見 

1. 

綠川所屬區位為早期都會重心，經污水截流

與淨化，有助於為水域環境營造需求提供足

量景觀用水，且結合周邊既有茂盛林蔭有助

於都會區綠廊維持與串聯，惟需注意施工期

間對當地交通之衝擊與施工前的民眾參與

溝通。 

後續將持續進行民眾培力計畫及相關說明會

與民眾進行溝通。 

2 

綠川既有緊鄰護岸的大樹是都會區中的生

態重要跳島及廊道，是生態檢核的重要項

目。 

綠川因水泥化導致生態環境較差，兩岸樹木

成為綠川重要生態資源，將依照委員意見納

入檢核。後續工程規劃上綠川現有樹木皆以

現地保存為原則，在施工過程中亦將進行保

護，維持原有生態資源。 

3 

惠來溪水系朝馬運動中心旁渠道緩坡化的

位置為水流攻擊坡，其設計方式需考量保留

緩衝空間及設施維管方式。 

計畫加設導水丁壩設計，以降低河水衝擊。

設施以串聯步道為主，維護難度較低，後續

維管評估與朝馬國民運動中心合作辦理可能

性，並計畫於工程完成後一年內協助社區區

民成立認養組織或維護巡守隊等民間維管。 

4 

黎明溝民眾參與水域生態教育及既有生物

資源豐富，水岸改善有助於未來當地民眾參

與安全性提升。 

黎明溝之環境營造目標即在改善生態環境之

同時，亦將改善民眾活動空間之可及性及安

全性。 
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5 

黎明溝水域生物種類多，其中應有區排過去

常見但目前已少見的物種，如史尼氏小鲃

等，是未來值得關注的物種，可做為極佳的

生態保育案例。 

黎明溝水生物種仍以外來強勢種吳郭魚為

主，其他物種數量較少，不易觀察到特定物

種族群，故目前採取微棲地營造，先營造出

適合多數物種棲息之環境，建議後續由地方

民眾及生態專家視其自然演替過程，營造適

合特定物種之棲息環境。 

6 

黎明溝需注意施工中對水生物及鳥類的衝

擊，其施工前的生態友善措施更需謹慎為

之。 

將更審慎評估施工時友善措施，確切做好生

態檢核。 

7 
南勢坑溪不透水渠道打除有助於地面與地

下水交換，提高溪流自淨能力。 

 

感謝委員意見。 

 

8 

南勢坑溪坡陡且有土砂來源，渠道有土砂運

移需求，其設計需考量土砂對渠道內設施之

影響，並以最少量人工設施為之。 

南勢坑溪渠道規劃以最少量人工設施為考

量，避免因土砂運移造成維護管理上之困擾。 

9 

南勢溪工程設施應考量當地生物需求，如黃

綠澤蟹需有泥質洞穴棲息，則其設計應有局

部泥砂淤積供其棲息。並需考量施工中對其

泥質洞穴的影響。 

南勢溪工程設施考量對當地生態的影響與生

物棲息地，將於特定區段施以柳枝工法、乾

砌石工法等可兼顧護岸與生態的生態工法，

以保留澤蟹的棲息地，以利當地水域生物之

生存。 

審查會議意見 

1 

區域排水皆有很多權化的人為利用，若區排

位於居民利用頻繁區域，如綠川，則生態檢

核的目的應以維持現況不劣化為主要目

標，但若區排的週邊關聯區域，人類利用密

集度較低，如南勢溪，則生態檢核的目的除

對目前的生物迴避、減輕等友善措施之外，

應考量水系連續性及生態保育等目的。 

謹遵辦理。 

2 
本案各計畫皆檢附生態評估與檢核資料，頗

值得肯定。 
感謝委員意見。 

3 

綠川及黎明溝已既有民眾參與及培力的成

果，有助於未來區排環境維管，此為二處之

優勢。 

 

感謝委員意見。 
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審查會議及現勘意見 辦理情形 

六 經濟部水利署 

審查會議意見 

1 

為了執行水環境改善計畫，加上預算龐大及

涉及多數機關，為了規範各單位作業程序及

提高效率，因此訂定執行作業事項及整體計

畫工作計畫書，希望各階段能照函頒內容資

料、格式及程序作為後續計畫提報。 

遵照辦理。 

2 
初步規劃構想希望計畫工程能在 106 年底

發包，107年前完成。 
感謝指導。 

3 

參考各縣(市)政府所提報的計畫內容與以

往中央所編列之預算規模，進行後續評分評

鑑，後續將會考量執行率與提報情形進行協

商。 

感謝指導。 

七 行政院環境保護署 

審查會議意見 

1. 

對於臺中市政府提出之水環境改善計畫，環

保署將依業務權責全力支持，與臺中市政府

合作共同打造臺中市水環境的亮點。 

感謝指導。 

2. 

在市府各項計畫中的分項工程，建議依據各

部會的業務權責來選定中央補助部會，本署

的業務範疇是水質改善，臺中市已完工的柳

川中華礫間水質淨化場，以及刻正施工中的

綠川干城公園及建國市場的礫間水質淨化

工程，均由環保署補助辦理。因此，本次前

瞻水環境計畫中，包括綠川規劃於健康公園

設置每日處理水量 2 萬公噸的礫間淨化設

施，以及潮洋溪規劃設置礫間處理設施等工

程，建議可改由環保署予以補助。進一步而

言，由各部會依權責共同投入河川的水環境

改善工作，亦可展現跨域合作的具體成果。 

依「全國水環境改善計畫」執行作業注意事

項辦理。 

3 

山腳大排一案目前市府規劃由環保署補

助，然因南勢溪及南勢坑溪的水質良好，水

質改善經費佔比低且效益有限，本署亦無法

補助新建公園或景觀設施等工程項目，故本

案建議改由其他部會予以協助。 

補助機關已調整為其他部會。 
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八 內政部營建署 

審查會議意見 

1 

水環境改善計畫內容相當完整，前置作業如

調查、說明會等也相當完善，顯示臺中市政

府水利局工作效率相當好，因此經費部分，

本署會全力支持。 

感謝指導。 

2 
惠來溪部分，水湳水資源中心再生水水量後

續請加以考量。 

惠來溪上游有灌溉水源補助，目前評估水湳

水資源中心處理量約為 14,400CMD，可分配

於惠來溪補助之使用量約為 1,500CMD。 

3 
經費補助部分，本署污水補助部分較高，可

能會與環保署重疊，請市政府加以考量。 
感謝指導。 

結論 

1 
後續維護管理計畫主要為臺中市政府水利局負責，後續計畫之完成請參考委員意見，以

招募志工與地方民眾社區合作等方式辦理。 

2 計畫效益方面，如亮點說明與地方特色結合及各工程相關部分，請各提案單位加強著墨。 

3 
防災部分，請因地制宜並參考相關設計標準，都市型排水可依照水利署頒布標準，鄉村

型排水因應當地狀況並建議加入警告標語等。 

4 亮點部分如南勢溪與南勢坑溪，請提案單位加強說明。 

5 

感謝委員與各中央長官蒞臨臺中市政府指導，請水利局依據委員及各中央部會現勘及審

查意見修正整體工作計畫書內容，並納入後續工程設計參考，各計畫後續執行，亦請水

利局全力以赴。 
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「全國水環境改善計畫」 

臺中市第二批次審查會議紀錄 
會議時間：106年 10月 31日（星期二） 下午 2時 30分 

會議地點：陽明市政大樓 6樓 6-2會議室 

會議主持人：李副秘書長賢義                                       記錄：方于芸 

委員與各單位意見： 

審查意見 辦理情形 

一 王委員傳益 

(一) 

柳川一期成效檢討供柳川二期及三期治

理規劃之參考。如水質處理功能提升，

環境綠美化儘量採原生物種，且易於存

活具四季特色，各項設施材料採易於維

護管理者。 

感謝賜教，柳川第二期水環境改善計畫，將

依前期水質處理功能、環境綠美化儘量採原

生物種及各項設施材料採易於維護管理者

方式規劃辦理。 

(二) 
綠川水質現地處理設施工程至 110年是

否符合期程要求，請加以檢視？ 

綠川水質現地處理設施工程預定於民國 107

年 1 月委設決標，107年 10月工程開工，109

年 12 月工程完工，整體時程符合全國水環

境改善計畫第二批次之期程要求。 

(三) 

惠來溪主要污染源為逢甲夜市，除本計

畫污水截流改善外 (其中油污處理為

要)，宜儘速完成雨污水分流工程。 

感謝賜教，未來本府會盡力盡速辦理相關工

程。 

(四) 

旱溪排水礫間處理等設施用地是否無問

題，抑或僅是處理功能提升未涉及用地

問題？請於工作明細表中敘明。 

感謝賜教，旱溪排水礫間設施會使用於國光

橋旁的人工濕地作為場址，用地取得無問

題。 

(五) 

筏子溪高灘地利用宜在 Q2(尋常洪水

位)以上，以免增加後續管理維護之困難

度，並宜注意相關設施不可造成洪水瓶

頸或障礙，且需易於維管。未來是否有

NGO或生態相關團體認養。 

感謝賜教，有關本局刻正辦理之筏子溪景觀

環境營造(永春東路至烏日高鐵站)係於左岸

高灘地上 Q10水位以上施作景觀設施，避免

遭汛期洪水沖蝕，本次提報計畫將比照辦

理，另後續將尋求在地協會或生態團體認

養。 

(六) 

臺中港特定區之S主幹管計畫及水資源

回收中心工程至 110年是否符合期程要

求，請再檢視？ 

感謝賜教，已重新檢討並修正施作工期，應

可於 109年底前完成。 

(七) 

海線地區污水下水道系統 S主幹管工程

約 7,222m，利用推進工法，宜特別注

意，地下水位及沙質地質問題，以避免

施工失敗。另地質改良為本工程成敗關

鍵，宜慎選之。 

感謝賜教，將委請顧問公司於設計階段審慎

評估並提出建議方案。 
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(八) 

S 主幹管是否涉及施工介面如維生管線

或穿越管線，宜及早召開相關協調會議

處理。 

感謝賜教，後續將通盤檢討施工路線，若有

涉及管線施工界面問題，將召開協調會議處

理相關事宜。 

(九) 

水環境改善需於水安全無虞之前提下進

行，因此柳川及綠川…等水環境改善建

議除水質監視及監測系統外，亦需設置

水位監測及監視系統，配合預警(廣播)

系統以確保安全。 

感謝賜教，柳川第一期水環境改善已設置水

位監測及監視系統，配合預警(廣播系統)以

確保民眾安全；未來柳川第二期水環境改善

計畫亦將規劃近水區域，設置水位計監測系

統與警示系統，以提早預警近水區域活動之

民眾，確保安全。 

另外，綠川水環境改善計畫亦將設立水位警

戒值以為管制時機標準，並設置水位監測及

監視系統，配合蜂鳴器(或廣播)作為洪水警

示。而惠來溪及潮洋溪上游段未來將會設置

監測系統，並於部分民眾活動區域(如朝馬公

園河濱綠廊)設置警示系統以預警民眾，確保

安全。 

(十) 
可強化文化及水環境教育設施，提升人

民認知與瞭解水資源之重要性。 

感謝賜教，柳川第二期水環境改善計畫針對

水環境教育設施已納入規劃中，未來將加強

相關水環境教育宣導，提升民眾認同感。 

謝謝委員指教，綠川水環境改善計畫之景觀

營造工程將強化文化及水環境教育設施，打

造市民親水環境的同時也推廣水資源之重

要性；同時考量於計畫範圍部分適當節點處

設置解說導覽設施，提升在地民眾與遊客相

關知識與故事。 

(十一) 

柳川效益與週邊亮點之串接如臺中文學

館等，結合人文、歷史、古蹟…等，提

升或擴大水環境改善效益。 

感謝賜教，柳川第二期水環境改善計畫已將

周邊亮點納入規劃設計，以提升水環境改善

效益。 

(十二) 

旱溪排水康橋污染源含國光排水及大智

排水，其中國光排水水體雖較小，但污

染較嚴重，尤其 BOD 及 NH3-N，宜以

其為水質改善對象，增長其水力停留時

間。 

感謝賜教，本計畫主要以改善國光排水水

質，未來將採用礫間現地處理工法，具有足

夠之停留時間進行水質處理及改善。 

二 顧委員玉蓉 
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(一) 

礫間淨化工法對某些污染的處理效能較

有限（如：起泡劑），且鼓風機的噪音頗

大，對週邊居民可能有影響。 

感謝委員指教，礫間淨化設施對於有機污染

物的削減效果良好，依據實際操作經驗，

BOD及 NH3-N的去除效率可達 70%以上；

而針對城鎮污水中之界面活性劑(ABS)，本

府水利局施工中之綠川礫間，係使用臭氧將

ABS 進行破壞，為對水環境及生態最環保之

處理方式；另外針對鼓風機的噪音(尤其是低

頻噪音)問題，本局除了選用低噪音之離心式

鼓風機設備外，並在鼓風機房規劃雙層結構

，以及加設隔音裝置(吸音棉及隔音窗問)，

透過三層防護，可有效降低操作過程中所產

生的噪音污染。 

(二) 
柳川、旱排過去的執行已頗有成效，值

得將經驗分享並應用到其他案例中。 
感謝賜教。 

(三) 
筏子溪 NGO 的關注度頗高，建議主動

接觸，納入其意見參酌。 
感謝賜教。 

(四) 

筏子溪的水路生態功能之一為地面水與

地下水的交換，可提高水路本身的河道

自淨能力，各項環境營造設施需能維持

其生態功能。 

感謝賜教。 

(五) 

臺中地下水位高，且為礫石地質，地面、

地下水交換是水路自淨來源之一，因此

綠川渠底的打除，除對水量有助益之

外，對水質及生態功能皆有提昇。 

謝謝委員指教。綠川計畫採用透水渠底為一

規劃方向，將於後續設計階段，參酌地下水

位後決定，以提升水質和生態效益。 

(六) 

旱排 106 年 10 月國光橋上游，耐污性

魚種（琵琶鼠）死亡，因此水質污染來

源恐不僅止於國光排水。另旱溪六順路

上游引入旱溪水流處，水生物種類豐

富，生態部份建議考量計畫渠段及環境

變異的部份。 

感謝賜教，經調查沿線之污染源有國光排水

及大智排水，然大智排水水量大但水質狀況

尚屬正常，初步判定可能因水量大導致水質

稀釋，本局已進行大智排水上游之各區域排

水匯流點進行水質採樣分析，以釐清水質狀

況；有關生態部分會於設計階段納入評估。 

三 經濟部水利署 

(一) 
本批次所提計畫不能有用地問題，請先

檢視。 

本批次所提計畫之土地權屬涉及為國有土

地、市有土地及農田水利會等；管理單位有

國有財產署、鐵路管理局、本府水利局及建

設局，無需辦理用地徵收，沒有用地問題。 

(二) 
各提報案件應辦理生態檢核作業，並將

檢核結果納入各階段作業參採。 

為降低工程進行對生態之衝擊，將於規劃設

計階段確認保護對象及友善措施；且將於施

工前中後進行生態檢核，掌握工程對環境影

響及生態演替情形。 

(三) 

目前本署辦理評分表修訂作業中，完成

後將召開說明會並函送各縣市政府據以

辦理提報作業。 

遵照辦理。 
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(四) 

本批次提報，建議以水質改善案件優

先；各計畫與分項工程請確實依業務屬

性歸類。 

提報計畫內之污水截流及現地處理均屬水

質改善業務。景觀營造工程則屬於整體水環

境改善業務。 

(五) 

舊計畫建議依第一批次提報順序排序；

第一批次已核定部分工程之計畫建議接

續提報，以形成更大亮點。 

遵照辦理。綠川整體計畫中之復興路至愛國

街段已於第一批次核定，將接續提報以形成

亮點。 

(六) 

本批次所提如為舊計畫且已核定部分工

程，明細表請臚列已核定工程，並做註

記。 

遵照辦理。 

(七) 
如另有提報其他計畫（例城鎮之心等），

請檢視有無重複提報情形。 

經檢視後，目前綠川計畫並未提報其他計畫

，無重複提報情形。 

四 行政院環境保護局 

(一) 

 全國水環境改善計畫係藉由中央部會

及地方政府分工合作，共同推動水體生

態保育、水質改善及周邊環境改善等工

作，以加速提升全國水環境，期能恢復

河川生命力及親水永續水環境，故就本

次所提計畫，環保署將依各單位業務權

責分工，全力支持具水質改善效益之計

畫，與臺中市政府合作共同打造臺中市

水環境亮點。故如「綠川水質現地處理

設施」、「潮洋溪水環境改善計畫-水質現

地處理」等，建議由環保署負責。 

感謝賜教，會再評估相關單位補助項目與各

單位補助比例，考量計畫內容申請項目分工

。 

(二) 

柳川 2 期計畫規劃應配合前已完成之水

質淨化設施，避免既有設施拆除重建，

減少經費重複投入。「柳川污染整治及環

境改善計畫」林森至南屯及民權至林森

2 項計畫，建議強化水質改善效益或預

期成果說明。另本案計畫書計畫期程建

議分工程項目分別說明，如簡報內容。 

柳川第二期水環境改善計畫配合已完成水

質淨化設施，並考量水質改善效益，規劃採

二段式水質改善方式進行柳川水質改善計

畫。針對「柳川污染整治及環境改善計畫」

林森至南屯及民權至林森 2項計畫後續將加

強此部分之論述以強化水質改善效益。另有

關本案計畫期程分工項目說明，已分述於計

畫書內。 

(三) 

有關柳川、綠川、惠來溪、旱溪及臺中

港等計畫所提「水污染源管制、河川巡

守隊業務及水質自動連續監測」計畫，

尚須強化其與前瞻計畫目的之關聯性及

成果效益，惟該類計畫是否符合前瞻計

畫目的及用途，建議視水利署之認定。 

謝謝指教。需透過污染源頭控制，監控及巡

查，方可使各河段水質達到水環境改善計畫

之預期成果。而水污染源管制、河川巡守隊

業務及水質自動連續監測即是水環境改善

之後續維管及污染削減具體行動。 

五 內政部營建署 

(一) 

水環境改善計畫內容相當用心且完整，

因此與本署相關經費部分，本署會全力

支持。 

謝謝大署支持。 
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(二) 

本部針對水環境改善計畫補助原則，污

水及水質改善相關等工程補助比例

88%，單獨景觀部分僅補助 70%，提報

方向請再加以審慎考量。另單一工程經

費超過四億元，基本設計要提送工程會

審議。 

綠川水環境改善計畫針對整體水質水體改

善，包含污水截流、水質改善及景觀營造三

大項，符合補助原則。後續若工程經費超過

四億元，亦依規定提送基本設計至工程會審

議。 

(三) 

綠川及柳川計畫範圍與貴府刻正辦理污

水委 10及建成系統有重疊，污水截流管

埋設位置及深度，請加以整合套繪，以

免後續施工衝突。 

柳川第二期水環境改善計畫將配合辦理，提

供污水截流管埋設位置及深度相關電子檔

，加以整合套繪，以利資訊完整。另外，綠

川水環境改善計畫後續於規劃設計階段亦

將全面檢視及套繪鄰近污水下水道系統，以

避免重覆或施工衝突。 

(四) 

惠來溪系統計畫中水湳經貿園區中水道

系統建置，值得鼓勵，惟水錶安裝本署

不納入補助。 

感謝賜教，已修正該計畫內容，以確認計畫

內容與權責單位補助項目符合。 

(五) 

筏子溪雖屬中央管河川，但改善計畫內

容與本署相關部分仍屬補助範圍，惟景

觀維護本署不納入補助。 

有關後續景觀維護本局將洽主管機關第三

河川局編列預算維護或第三河川局補助經

費由本局代辦，並尋求在地社區申請認養事

宜。 

(六) 

旱溪排水部分，報告內容請針對旱溪排

水水系範圍重劃區之污水管進行檢修，

請補附圖表說明，另案件名稱為「臺中

市重劃區…」，請修正為「旱溪排水範圍

重劃區…」。 

感謝賜教，後續將檢附圖表說明及修正名稱

。 

(七) 臺中港特定區部分 

1 

S 幹管細部設計先前已報本署核定，因

囿於經費有限，致無法發包。建議再審

慎評估梧棲、清水、沙鹿、龍井等區是

否集中式或是分散式處理，請確認後函

文或修正實施計畫報本署憑辦。 

感謝賜教，臺中港特定區最南側區域在都市

計畫規劃時，已劃分為污水處理廠用地，北

側則為人口密集區，較難取得寬闊之污水處

理廠用地，經評估經費及用地取得後，仍建

議應採用集中式處理方式，將臺中港特定區

上游集污區之污水，經由 S 主幹管匯集至南

側之污水處理廠進行處理。 

2 

貴府刻正辦理山腳大排改善工程，其中

維生管線如油管、污水管及輸水管等規

劃埋伏於共同管溝，建議 S 幹管納併共

管或以其他方式穿越山腳大排，以免後

續經費到位卻無法施工之窘境，請加以

審慎評估。 

感謝賜教，本局未來於台中港特定區施作之

S 主幹管推進路線，與規劃中「配合龍井區

山腳排水 0K+000-0K+600 治理工程之共同

管溝工程」1 案行進路線不同，故 S 主幹線

應不需納入共同管溝設計。 

六 經濟部水利署第三河川局 
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(一) 

柳川 LID 示範河段空間(林森柳橋-民權

柳橋)增加河道通洪斷面部份，是否涉及

拆除既有護岸。 

柳川第二期水環境改善計畫，續依前期方式

辦理，將以增加河道通洪斷面進行相關規劃

。 

(二) 
河川巡守隊業務性是否與河川局巡守人

員相同？ 

河川巡守隊業務為政府輔導成立之地區巡

守隊，主要為民眾參與、增強當地民眾認同

以及加強河道異常巡檢功能，與河川局巡守

人員不同。 

(三) 
本次提報綠川包含長春運動公園，經查

該部份體育署已有補助，是否有重複？ 

體育署補助項目為長春運動公園之運動中

心，其內容僅限運動中心並未包括綠川河道

整治，無重複補助問題。 

(四) 

惠來溪環境改善需拓寬堤岸，這部份是

否有完整規劃來佐證水理？另商圈護岸

彩繪部份民眾接受度如何？ 

惠來溪拓寬堤岸段僅為朝馬運動中心旁局

部空間，參考台中柳川案例與台南竹溪案例

改善方式，未來於設計階段將再行詳細水理

計算，確保相關工程無虞。另外，商圈護岸

彩繪形式係參考近年臺中較知名之彩繪案

例(如彩虹眷村、中區彩繪巷等)，評估民眾

對於彩繪牆面之接受度高，未來也將於設計

階段將在民眾說明會等場合與在地民眾溝

通確認。 

(五) 

旱溪排水水利園區應為旱溪排水左岸，

並非簡報所指之處；旱溪排水水質污染

源主要係上游國光排水與大智排水，原

先國光橋下游現有水質處理僅是示範

區，對整體水質改善有限。 

感謝賜教，本計畫將採用礫間現地處理工法

，以提升水質處理成效。 

七 臺中市政府環境保護局 

(一) 

有關環保局提出污染源調查及削減部

分，因考量水質淨化設施氨氮處理效果

有限，且雨天非點源逕流污染，也需採

取防範措施。另磷氮去除部份，需調查

改善河段之家戶化糞池，集中進行化糞

池清理，減輕將來水質淨化設施的負擔。 

感謝提供意見及說明。 

(二) 

另水質不良部份，需透過水質連線監測

系統找出相關原因，本局希望藉由各中

央單位經費補助支持，將整體計畫效益

呈現最佳的成效。 

感謝提供意見及說明。 

結論 

(一)「全國水環境改善計畫」中央補助經費採滾動式檢討，後續各計畫亦請水利局全力以赴。 

(二) 感謝委員與各中央長官蒞臨臺中市政府給予指導，請水利局依據委員及各中央部會意

見修正整體計畫工作計畫書內容，並納入後續工程設計參考。 
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